A COMISSAO ESPECIAL DE LICITACAO RELATIVA AO EDITAL DE
LICITACAO CONCORRENCIA N° 1/2020 DO O CONSELHO FEDERAL
DE NUTRICIONISTAS (CFN)

COBRA CRIADA SERVICOS DE INFORMACAO LTDA, agéncia de
publicidade inscrita no CNPJ n.° 23.161.528/0001-48, com sede no SGA/SUL
QUADRA 915,BLOCO D, CONJ B, SALA N° 102, ASA SUL, BRASILIA/DF,
CEP: 70.390-1, representada por LEANDRO BOAVISTA FORTES, brasileiro,
casado, jornalista, portador do RG 0251529711 SSP/BA, CPF 520.990.326-53,
residente e domiciliado no SHIS QI 27, Conjunto 14, Casa 05, Lago Sul, Brasilia
— DF, CEP 71675-140, vem a honrosa presenca de Vossa Senhoria, com fulcro no
item 22.1 do Edital, apresentar RECURSO a desclassificacao da Recorrente, de
acordo com ata lavrada no dia 03.03.20, pelos seguintes argumentos de fato e
razdes juridicas, para que a RECONSIDERE ou remeta para o colegiado
competente! para apreciagiio, conhecimento e provimento.

TEMPESTIVIDADE

1. A lavratura da ata na qual participou presencialmente a Recorrente ¢ do dia
03.03.20. De acordo com o item 22.1> do Edital, sdo cinco dias uteis para a

1223 Recebida(s) a(s) impugnagao(oes), ou esgotado o prazo para tanto, a Comissao
Permanente de Licitagdo podera reconsiderar a sua decisdo, no prazo de 5 (cinco) dias uteis, ou,
no mesmo prazo, submeter o recurso, devidamente instruido, ¢ respectiva(s) impugnagao(des) a
autoridade competente do CONSELHO FEDERAL DE NUTRICIONISTAS , que decidird em
05 (cinco) dias uteis contados de seu recebimento.

2 22.1 Eventuais recursos referentes a presente concorréncia deverdo ser interpostos no prazo
maximo de 05 (cinco) dias uteis a contar da intimagdo do ato ou da lavratura da ata, em petigdo
escrita dirigida a autoridade competente do CONSELHO FEDERAL DE NUTRICIONISTAS ,
por intermédio da Comissao Especial de Licitagdo, protocolizada no SRTVS, QUADRA 701,
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interposicdo de recurso. Desta forma, de acordo com este item em combinagdo
com o artigo 109, I*, e 110* da Lei n.° 8.666/93, a data final do prazo encerra-se no
dia de hoje, 10.03.2020.

DOS FATOS

2. Abertos os trabalhos da Comissdo Especial de Licitagdo da 1* Sessdo
Publica da Licitagdo da Concorréncia n° 1/2020 CFN, conforme ata abaixo
reproduzida em foto, a Recorrente foi desclassificada pois, segundo o
julgamento da Comissdo pela suposta inser¢io de elementos capazes de
identificacdo no Plano de Comunica¢io, chamando a atencio da Recorrente,
algo que esta na ata “os quais [os elementos de identificagdo] foram notadas (sic),
inclusive pelos demais licitantes”.

BLOCO 1I, SALA 301-314/316 do Centro Empresarial Assis Chateaubriand, Brasilia/DF, de
segunda a sexta-feira, no horario de 9h as 17h.

3 Art. 109. Dos atos da Administragdo decorrentes da aplicagdo desta Lei cabem:

I - recurso, no prazo de 5 (cinco) dias uteis a contar da intimagdo do ato ou da lavratura da ata,
nos casos de:

a) habilitagdo ou inabilitagdo do licitante;

4 Art. 110. Na contagem dos prazos estabelecidos nesta Lei, excluir-se-a o dia do inicio e incluir-
se-a 0 do vencimento, e considerar-se-do os dias consecutivos, exceto quando for explicitamente.
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3. Em realidade, tratou-se de uma comezinha, ordinaria encaderna¢do do
Plano de Comunicagio, sem _absolutamente nenhuma possibilidade de

identificacdo, que trazia uma capa com um plastico transparente, como ¢ de praxe

nestas encadernagdes, enquanto as demais ndo traziam. :




4. Ato continuo, um dos licitantes, o representante da LUME
COMUNICACAO LTDA, falou em voz alta o0 nome da empresa Recorrente, em
tipica manobra sub-repticia, dizendo que o envelope era da Recorrente ¢ a
Comissao, mesmo apoés ter dito que bastaria ir adiante com a retirada da capa
plastica transparente e que tal elemento ndo servia a identifica¢do, constrangida
pela artimanha, resolveu desclassificar a Recorrente. Estes os fatos que se deram
na realidade e que deveriam constar da ata, carecendo a decisdo de fundamentagéo.

5. A ata ndo reflete a realidade do ocorrido e carece de fundamentagdo no que
se refere aos tais elementos de identificagdo, posto que, simplesmente, eles
inexistem, tendo havido, em realidade, uma associagdo das demais licitantes
interessadas na desclassifica¢do sumaria de uma concorrente, com, data maxima
venia, a aquiescéncia da coordenagdo da comissdo de licitagdo, que se viu
constrangida a aceitar a verdadeira “grita” dos demais concorrentes, sem que tenha
oferecido o direito de defesa.

DO DIREITO

6. O Direito Administrativo e os processos administrativos, inclusive aqueles
ligados aos procedimentos licitatérios, sdo regidos por normas e principios
insculpidos na lei de regéncia, que ¢ a Lei n.° 9.784/99, que estabelece, em seu
artigo 2%, o principios da motivagio, razoabilidade e proporcionalidade, de molde
a parametrizar os atos e decisdes administrativas.

T No caso, estes trés principios foram olvidados, pois ndo existe motivagao
minima para que tal decisdo de desclassificagdo fosse tomada, sendo vedada a
recusa imotivada dos documentos de quaisquer processos administrativos (Art. 6°,
paragrafo tinico)®. Neste caso, o aludido paragrafo inico é tomado como norma

5 Art. 2° A Administragdo Pliblica obedecera, dentre outros, aos principios da legalidade,
finalidade, motivagao, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

6 Art. 6° O requerimento inicial do interessado, salvo casos em que for admitida solicitagdo oral,
deve ser formulado por escrito ¢ conter os seguintes dados:

Paragrafo tinico. E vedada a Administrag@o a recusa imotivada de recebimento de documentos,
devendo o servidor orientar o interessado quanto ao suprimento de eventuais falhas. l;%\
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geral para a demonstragdo da impossibilidade de recusa imotivada, como
aconteceu nos autos, pois nio se pode, pedindo vénia a Comissdo, levar em
consideragdo o argumento de que “os quais [os elementos de identificacio]
foram notadas (sic), inclusive pelos demais licitantes. Ora, é ébvio que as
demais licitantes tinham o interesse de desclassificar a Recorrente, até mesmo
porque foi um dos representantes delas que forgou este fato.

8. A atitude correta teria sido enviar a ocorréncia a instancia superior e esta,
dentro de parametros legais e normativos, ter julgado a procedéncia ou nio da
reclamacao dos licitantes, ouvida a agéncia CobraCriada.

9. Com efeito, a ata ndo ¢ fiel a verdade ao dizer que os elementos capazes de
identificar a CobraCriada foram detectados "inclusive pelos demais licitantes". Um
deles, da empresa Lume, de Belo Horizonte, como dito, que detectou a existéncia
de capas plasticas, tipicas de brochuras feitas por lojas de encadernagao, em dois
documentos aleatorios, um na pasta 1, outro, na pasta 3.

10.  Como dito, ndo havia nenhuma possibilidade de identificagdo para tal, tanto
que o um dos membros da Comissdo, Sandro Mora da Silva, informado do fato
(ou seja, ele ndo havia notado nada), disse que as capas seriam retiradas e que isso
nao traria prejuizo algum, conforme anteriormente explanado.

11.  Ocorre que que o representante da Lume, Filipe Dias Rosa, citou
nominalmente, em voz alta, que os documentos em questdo diziam respeito a
CobraCriada, ai sim, identificando a agéncia e incitando as demais licitantes a
também pedir a desclassifica¢do. De imediato, a Recorrente reagiu demonstrando
que, a partir daquele momento, TODAS as agéncia estavam sendo identificadas
e que, portanto, ndo faria sentido que ela fosse a unica desclassificada.

12. Como dito, ndo houve motivagdo idonea para a desclassificagdo da
Recorrente, pois ndo se encontra na ata a razao pela qual a capa da encadernagao
sem o nome, marca, sinal, ou qualquer tipo de elemento, de fato, identificador da
licitante. Nao ha fundamento, se tratando, na realidade, de uma decisdo tomada em
func¢do do constrangimento gerado pelas demais licitantes. })EPK
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13.  E nulo o ato administrativo carente de fundamentagio, maxime aqueles que
neguem, limitem ou afetem direitos, imponham sangdes ou decidam processos
seletivos publicos, de acordo com a citada Lei n.® 9.784/99, devendo constar da ata
a motivagao:

DA MOTIVACAO

Art. 50. Os atos administrativos deveriao ser motivados, com indicac¢iao
dos fatos e dos fundamentos juridicos, quando:

I - neguem, limitem ou afetem direitos ou interesses;
II - imponham ou agravem deveres, encargos ou sangoes;
III - decidam processos administrativos de concurso ou selegio

publica;

(...)

§ 32 A motivagio das decisoes de 6rgaos colegiados e comissdes ou de
decisoes orais constara da respectiva ata ou de termo escrito.

DOS PEDIDOS

14. Diante do Exposto, REQUER-SE, pelos motivos aqui explanados,
verificada a auséncia de motivagio do ato administrativo impugnado, a
RECONSIDERACAO DA DECISAO DE DESCLASSIFICACAO ou que
seja levado o presente recurso para colegiado de instincia superiora para seu
devido conhecimento e provimento.

NT
ED

Brasilia, 10 de margo de 2020 4
LEANDRO BOAVISTA FORTES
COBRA CRIADA SERVICOS DE INFORMACAO LTDA




